ALLEGATO 'A'
Area processi strumentali— FORMATIVA

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — FORMATIVA

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | videll'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
Organizzazione di Consigliere de- Alterazione del processo or- Verifica pre- Delibera preven-
1 giornate di studio e legato alla for- CND ganizzativo al fine di favorire 1,83 1,40 2,57 ventiva . prever CND
. . S . \ tiva del Consiglio
convegni mazione determinati soggetti dell'evento

N|ov v wno




Area processi strumentali — FORMATIVA - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 2
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 5
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 1
Valor compl@ssivo indic® probabilita 1,83

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 1
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,40

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 2,57

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO 'A'

Area processi strumentali—COMUNICAZIONE

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — COMUNICAZIONE

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della ra/Ufficio/Sett | vi dell'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure e con- | . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Imp. Risultato re ulteriori
Valutazione col-
Concessione di pa- . . Verifica pre- legiale dell'ente
trocinio del CND ad Inappropriata valutazione ventiva della organizzatore II SEM
1 : . Consiglio CND dell'oggetto e dello scopo 2,83 1,80 5,10 iox g, . ' Consiglio
eventi di soggetti , congruita dell'oggetto e dei 2016
. dell'evento e .
terzi dell'iniziativa contenuti
dell'evento.
Indebita promozione di inizia-
tive di comunicazione non Verifica pre- Valutazione col
Iniziative di comuni- L s conformi alle attivita istitu- ventiva della i II SEM. -
2 cazione Consiglio CND zionali del CND al fine di favo- 200 180 360 congruita leglzvi.le. - 2016 Consiglio
. . . o dell'iniziativa.
rire economicamente soggetti dell'iniziativa
terzi
3




Area processi strumentali — COMUNICAZIONE 1 - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 4
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 5
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 3
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 3
Valor compl@ssivo indic® probabilita 2,83

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 3
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,80

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 5,10

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



Area processi strumentali — COMUNICAZIONE 2 - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 4
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 2
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 3
Valor compl@ssivo indic® probabilita 2,00

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 3
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,80

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,60

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO 'A'

Area processi strumentali—ARCHIVIO E PROTOCOLLO

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali—ARCHIVIO E PROTOCOLLO

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | videll'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
Alterazione del processo di
1 atti e documenti in Segreteria CND 5 1,67 0,80 1,33 gistro protocol- | . . CND
tizzato di proto-

entrata e in uscita

di incidere sulla regolarita dei
relativi processi per consegui-
re vantaggi personali

lo

collo
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Area processi strumentali — ARCHIVIO E PROTOCOLLO - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 2
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 2
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 3
Valor compl@ssivo indic® probabilita 1,67

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 2
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1

Alivello di funzionario 2
3
4

A livelllo di Consiglio 5

Risposta

Valor compl 0,80

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 1,33

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO 'A'

Area processi strumentali— PRATICANTI

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — PRATICANTI

o Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | videll'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle rr}isg-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
Alterazione del processo di
Iscrizione nel regi- verifica dei requisiti per Tenuta del re- | Delibera preven-
1 Segreteria CND l'iscrizione nel registro dei 1,67 1,40 2,33 gistro pratican- | tiva del Consiglio CND

stro dei praticanti

praticanti al fine di favorire
determinati soggetti

ti

per l'iscrizione

N|ov v wno




Area processi strumentali — PRATICANTI - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 1
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 5
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 1
Valor compl@ssivo indic® probabilita 1,67

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 1
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,40

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 2,33

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO 'A'

Area processi strumentali — GESTIONE DELLE ENTRATE, SPESE E PATRIMONIO

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — GESTIONE DELLE ENTRATE, SPESE E PATRIMONIO

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | videll'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
Autorizzazione
. . . . . . reventiva da
Rimborsi spese a Autorizzazione di spese e Verifica conta- parte del Teso-
1 consiglieri e perso- Tesoriere CND rimborsi sulla base di docu- 2,00 1,60 3,20 bile del Teso- 5iere sulla base CND
nale ammnistrativo mentazione non attendibile riere

di istruzioni del
CND/CNN

N|ov v wno




Area processi strumentali — GESTIONE DELLE ENTRATE, SPESE E PATRIMONIO - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 4
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 2
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 3
Valor compl@ssivo indic® probabilita 2,00

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 2
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,60

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,20

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO 'A'

Area processi strumentali — INCARICHI E NOMINE

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — INCARICHI E NOMINE

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | videll'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . . i Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione' decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob Tmp Risultato re ulteriori
Definizione Valutazione inappropriata Sottoposizione L/aalil{atlz;zmne col-
dell'oggetto e dei dell'oggetto e dei requisiti della proposta dfll'o otto e dei
1 requisiti Consiglio CND dell'incarico o della nomina al 1,33 1,60 2,13 di incari- re uisgi%i Consiglio
dell'incarico o della fine di favorire determinati co/nomina al q . .
. . dell'incarico o
nomina soggetti CND .
della nomina
1. Sottoscrizione
Conferimento di incari- .. .da parte fiegh
. . - . . Sottoposizione | interessati della
Conferimento di in- chi/nomine a soggetti non L
carichi di consulenza rofessionalmente adeguati della proposta | modulistica volta
2 Consiglio CND p 8 2,50 1,40 3,50 di incari- a dichiarare Consiglio

e/o collaborazione e
nomine varie

oppure che versano in condi-
zioni di incompatibilita e/o
conflitto di interessi

co/nomina al
CND

I'assenza di in-
compatibilita e/o
conflitto di inte-
ressi.




ALLEGATO "A"
Area processi strumentali — INCARICHI E NOMINE

2. Verifica della
congruita e delle
pertinenza del
curriculum vitae
dell'interessato
da parte del CND.
3. Pubblicazione
dituttiidatiele
informazioni
concernenti i
soggetti incari-
cai/nominati
previsti dalla
normativa vigen-
te.

4. Applicazione a
soggetti incarica-
ti/nominati del
Codice di com-
portamento del
CND.

N[Oy ot |w




Area processi strumentali — INCARICHI E NOMINE 1 - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 2
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 2
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 1
Valor compl@ssivo indic® probabilita 1,33

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 2
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,60

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 2,13

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



Area processi strumentali — INCARICHI E NOMINE 2 - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 2
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 5
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 3
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 3
Valor compl@ssivo indic® probabilita 2,50

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 1
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,40

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,50

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO "A"

Area processi strumentali — ACQUISIZIONE DI LAVORI, BENI E SERVIZI

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — ACQUISIZIONE DI BENI

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della | ra/Ufficio/Sett | vi dell'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure econ- | . erio. | 1empi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di "corruzione" decli- trolli gia attivi i stica e delle rr}isg-
(1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
1. Obbligo di
adeguata moti-
Analisi e definizione o . . Programma- vazione in fas.e di
dei fabbisogni per N Defm.mone diun fabplso.gr%o zione annuale | Prosrammazios IISEM. N
1 Consiglio CND non rispondente a criteri di 2,17 1,40 3,03 R ne; Consiglio
per acquisti di 2016

I'approvvigionamen_

to di beni e servizi

efficiea/efficacia/economicita

beni e servizi

2. Predetermina-
zione dei criteri e
individuazione
delle priorita.

AN (o)W (62 5 [OV 18]




Area processi strumentali — ACQUISIZIONE DI BENI - CND Foggia e Lucera

INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalita
Il processo & discrezionale?
No, & dll tutto vincolato 1
E' parzialm@nt& vincolato dalla Iggl @ dagli atti 2
amministrativi (r@golamBnti, dirfttiva, circolari)
E' parziam! incolato solo dalla IZggl 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi 2
(rPlgolamBnti, dirBttiva, circolari)
E'alta iscriizionall 5
Risposta 3
Rilevanza esterna
Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?
No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio
Si, il risultato dBlI proc@sso é rivolto dirZttam@nte
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)
Risposta 5
Complessita del processo |
Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi ive per il i del
risultato?
No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1
struttura amministrativa
Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 sogglitti 3
privati/amministrazioni pubblich®
Si il proc@sso coinvolg® pili di 5 soggitti 5
privati/amministrazioni pubblich®
Risposta 1
Valore economico
Qual é I'impatto economico del processo?
Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1
Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog; @rni,
ma non di particolar riliBvo Biconomico (Bs: 3
conclssion? di borsa di studio p@r stud@inti)
Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5
soggl t2rni (Fs: affidamBnto di appalto)
Risposta 1
Frazionabilita del processo
Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id C /! alla fine assicurano
lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?
No
Si 3
Risposta 1
CONTROLLI
Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?
Si, costituiscl un Bfficac strumBnto di nRutralizzazionk) 1
Si, & molto Bfficac 2
Si, pfr una pl ntualll approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimant indiffarZnt 5
Risposta 2
Valor compl@ssivo indic® probabilita | 2,17

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva

a svolgere il processo, quale
per iale di le &i nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

le i nei uffici coinvolti)
Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 1
ec

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1
Si 5
Risposta 1

Impatto reputazionale

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZ abbiamo avuto mE@moria 0
Si, sulla stampa local@ 1
Si, sulla stampa nazional® 2
Si, sulla stampa loca nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altrl canali di comuncazion (Bs. trasmissioni 5
1l isivid, radiofonichB B strumBnti dBllla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1
Alivello di funzionario 2
3
4
A livelllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor compl 1,40

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,03

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO "A"
Area processi strumentali — GESTIONE E RECLUTAMENTO DEL PERSONALE

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi strumentali — GESTIONE E RECLUTAMENTO DEL PERSONALE

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di pre- Responsabile
N. Descrizione cazione della ra/Ufficio/Sett | vi dell'etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure e con- venzione ulferio— Tempi- | dell'attuazion
proc. processo responsabilita ore di rifeti- nozione di "corruzione" decli- trolli gia attivi i stica e delle rpism_l—
) mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. Tmp. Risultato re ulteriori
1. Costituzione di
commissioni  di
valutazione con
almeno due
componenti
Alterazione delle modalita di Rispetto delle f;?;?éii Elljgll? ¢
1 Reclutamento del Consiglio CND reclutgmentc.) del perso.nale. al 2,00 1,60 1,20 normative vi- | interessati. Consiglio
personale fine di favorire determinati ’ ’ . .
o genti 2. Rispetto della
candidati normativa  anti-
corruzione in
materia di com-
missari di valu-
tazione.
3. Verifica di ipo-




ALLEGATO "A"
Area processi strumentali — GESTIONE E RECLUTAMENTO DEL PERSONALE

tesi di conflitto di
interessi dei
componenti delle
commissioni di
valutazione

N[y lwn




I Area processi strumentali — GESTIONE E RECLUTAMENTO DEL PERSONALE - CND Foggia e Lucera

I INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionalif

Il processo é discrezionale?

No, & dll tutto vincolato 1

E' parzialm@nt& vincolato dalla I2gg|

amministrativi (r@igolamBinti, dirBttiva, circolari)
E' parziamBnt vincolato solo dalla I2gg? 3
E' parzialmBnt& vincolato solo da atti amministrativi a

(rigolamBnti, dirBittive, circolari)

E' altam@)

discri@zional@ 5

Risposta 4

Rilevanza esterna

Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?

No, ha comB d@stinatario final® un ufficio 2
int@rno/Consiglio

i, il risultato dBll procBsso é rivolto dirfittamnt?
a rno dil CND (iv& inclusB altri soggBtti privati o 5
amministrazioni pubblich)

Risposta 2

Ct lessita del processo |

Si tratta di un processo complesso che comporta il
coinvolgimento di piil soggetti privati/: ini ioni pubblich
(esclusi i controlli) in fasi successive per il conseguimento del
risultato?

No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1

struttura amministrativa

Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 soggPlitti 3
iu di 5 sogg@tti 5

privati/amministrazioni pubblich@

Risposta 1

Valore economico

Qual & I'impatto economico del processo?

Ha rilZvanza Bsclusivam ntrna 1

Comporta I'attribuzion di vantaggi a sog;

ma non di particolar? rili@vo Elconomico (| 3

concssion? di borsa di studio p@r stud@inti)

Comporta l'attribuzion® di consid@rEvoli vantaggi a 5

soggl rni (@s: affidamBnto di appalto)

Risposta 1

Frazionabilita del processo

Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche
effettuando una pluralita di op ioni di entita ica
ridotta che, id /! alla fine

lo stesso risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?

No 1

Si 3

Risposta 1
CONTROLLI

Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?

Si, costituisc® un Bfficac® strumBnto di nButralizzazionk) 1

Si, & molto Bffica
Si una
Si, ma in minima pa
No, il rischio riman@ indiffia
Risposta

rossimativa dl 50%

w |n|s]w]n

|Va|o complBssivo indicE probabilita 2,00

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

| INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO |

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unit3

or iva ) a svolgere il processo, quale
per 1ale di p le & impi nel processo? (se il processo
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al
le i nei uffici coinvolti)

Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2
Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 2

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di i (dirigenti e di i) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiend
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

d

No 1

Si 5

Risposta 1
rept !

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o
riviste articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi
analoghi

Non nZl abbiamo avuto mEmoria 0
Si, sulla stampa local® 1
Si, sulla stampa nazional@ 2
Si, sulla stampa local® B nazional@ 3
Si, sulla stampa local, nazional@ & intRBrnazional? 4
Si, su altr@ canali di comuncazion® (Bs. trasmissioni 5
1l isivl, radiofonichP @ strumBnti d@lla

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello pud collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A lividllo di collaboratol 1
A livillo di funzionario 2
3
A liv2llo di dirttor® g@nBral@/Comitato BsBlcutivo 4
A livlllo di Consiglio )
Risposta 5
Valor compl 1,60

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,20

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



ALLEGATO “A”

Area processi istituzionali — DEONTOLOGIA

PIANO DI PREVENZIONE DELLA CORRUZIONE

SCHEDA DI RILEVAZIONE DEI PROCESSI, IDENTIFICAZIONE E VALUTAZIONE DEI RISCHI

Consiglio Notarile di Foggia e Lucera

Area processi istituzionali — DEONTOLOGIA

Livello di collo- Struttu- Reati/Comportamenti violati- Misure di "™ Responsabile
N. Descrizione cazione della ra/Ufficio/Sett | vi dell’etica riconducibili alla Calcolo valore rischio Misure e con- venzione "erio- Tempi- | dell’attuazion
proc. processo responsabilita ore di riferi- nozione di “corruzione” decli- trolli gia attivi i stica e delle misu-
(1 mento nata nel PNA [RISCHIO] Prob. T mp. Risultato re ulteriori
Procedimento disci-
plinare a carico di
notai per [struttoria col- Relazione annua-
I'applicazione delle Non avviare il procedimento legiale del pro- le del Presidente ISEM
1 sanzioni disciplinari Consiglio CND disciplinare, ritardarne I'avvio 1,67 2,20 3,67 8 . p . del CND ’ Consiglio
. . . cedimento di- , 2016
e delle misure caute- o condizionarne I'esito L all’adunanza col-
R sciplinare .
lari di cui alla legge legiale

16 febbraio 1913, n.
89

N(ov|j B |w N




Area processi istituzionali — DEONTOLOGIA - CND Foggia e Lucera I

I INDICI DI VALUTAZIONE DELLE PROBABILITA' I

Discrezionali

Il processo é discrezionale?

No, & dal tutto vincolato 1

E' parzialm@nt& vincolato dalla dagli atti 2

amministrativi (rZgolamBnti, di circolari)

E' parziam@nt vincolato solo dalla I2gg? 3

E' parzialm| vincolato solo da atti amministrativi 4

(rPgolamBnti, dirBttivi, circolari)

E' altam@@nt? discrBzionald 5

Risposta 1
Rilevanza esterna

Il processo produce effetti diretti all'esterno del CND?

No, ha com stinatario final@ un ufficio 2

int@rno/Consiglio

Si, il risultato d@I procBsso é rivolto dirftta
all'Bst@rno da@l CND (ivE inclusB altri soggBltti privati o 5
amministrazioni pubblich)

Risposta 5

C lessita del processo

Si tratta di un processo complesso che comporta il coinvolgimerjto
di pill soggetti privati/amministrazioni pubbliche (esclusi i
controlli) in fasi successive per il conseguimento del risultato?

No, il procBsso coinvolg solo il Consiglio o la sua 1

struttura amministrativa

Si, il procBsso coinvolg? pit di 3 soggPlitti 3

privati/amministrazioni pubblich®

Si il proc@sso coinvolgl pili di 5 soggtti 5

privati/amministrazioni pubblich®

Risposta 1
Valore economico

Qual é I'impatto economico del processo?

Ha rilEvanza Bsclusivam@nt® intPrna 1

Comporta l'attribuzio

ma non di particolar® iop@ 3

di borsa di studio pBIr stu

Comporta l'attribuzion® di consid@rZvoli vantaggi 3| 5
sogglitti Ast@rni affidamBnto di appalto)

Risposta 1
Frazionabilita del processo

Il risultato finale del processo pud essere raggiunto anche|

effettuando una pluralita di op ioni di entita ica ridofta

che, id C lessi alla fine assicurano lo stesqo

risultato (es: pluralita di affidamento ridotti)?

No
Si 3
Risposta 1

CONTROLLI

Anche sulla base dell'esperienza pregressa, il tipo di controllo
applicato sul processo & adeguato a neutralizzare il rischio?

Si, costituiscE u icacl strumBnto di nButralizzazion 1
Si, &€ molto 2
Si, approssimativa d@l 50% 3
Si, ma in minima pa 4
No, il rischio rimanB indiff2rEnta 5
Risposta 1
1,67

Questo campo & il risultato di una formula! Non digitare

INDICI DI VALUTAZIONE DELL'IMPATTO I

Rispetto al totale del personale impiegato nel singolo settore (unita
i lice) c a svolgere il processo, quale

or iva

per iale di le & impi nel processo? (se il processo|
coinvolge I'attivita di piu uffici occorre riferire la percentuale al

p le i nei uffici coinvolti)

Fino a circa il 20% 1
Fino a circa il 40% 2

Fino a circa il 60% 3
Fino a circa I'80% 4
Fino a circa il 100% 5
Risposta 5

Sono state pronunciate sentenze della Corte dei conti a carico di
di lenti (dirigenti e di denti) della Struttura o sono state
pronunciate sentenze di risarcimento del danno per la medesima
tipologia di evento o di tipologie analoghe (ultimi 5 anni)? Si ritiene
che cio possa avvenire in futuro al verificarsi dell'evento?

No 1

Si 5

Risposta 1
rept !

Nel corso degli ultimi 5 anni sono stati pubblicati su giornali o rivigte
articoli aventi ad oggetto il medesimo evento o eventi analoghi

Non nZl abbiamo avuto mEmoria 0
Si, sulla stampa local®@ 1
Si, sulla stampa nazional 2

Si, sulla stampa local® B nazional@ 3

Si, sulla stampa localf, naziona! frnazionall 4

Si, su altr@ canali di comuncaziol . trasmissioni 5

sivid, radiofonicl

Risposta 0

ec ico e sull'i

A quale livello puo collocarsi il rischio dell'evento (livello apicale,
livello intermedio o livello basso)

A livillo di collaboratort 1

A livillo di funzionario 2

A livEllo di dirighl rAsponsabild di ufficio 3

A livBllo di dirttor] @/Comitato EsBcutivo 4

A livdllo di Consiglio 5
Risposta 5
Valor@ complBssivo indic® impatto 2,20

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare

Valor complEssivo dal rischio 3,67

Questo campo ¢ il risultato di una formula! Non digitare



